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1. Anlass und Gebietstubersicht

Anlass

Lage des Plangebiets

In Titisee-Neustadt soll ein Hornbach-Compactmarkt im Geltungsbe-
reich der beiden rechtskraftigen Bebauungsplane fir die Gewerbege-
biete ,Gewerbegebiet Vordere Schlossécker/ Anbindung Unterstadt*
(im Folgenden bezeichnet als ,Vordere Schlossdcker®) und ,Hintere
Schlosséacker” angesiedelt werden. Da der Baumarkt als grofflachiger
Einzelhandel eingestuft wird, erfolgt eine Anderung der bisherigen
Festsetzungen als Gewerbegebiet in ein Sondergebiet.

Das Grundstilick umfasst eine Flache von 1,37 ha, wovon ca. 0,9 be-
baut werden sollen und ca. 0,47 ha als Grinflache erhalten bleiben.
Die GRZ wird auf 0,6 festgelegt und die maximale Firsththe betragt
9m.

Das Plangebiet liegt stidwestlich von Neustadt zwischen der Bahnlinie
Freiburg — Donaueschingen, der B 31 und der L 172. Der westliche Teil
liegt auf einer leicht nach Nordosten abfallenden Hochflache. Im mitt-
leren Bereich fallt das Gelande dann steil Richtung Bahnlinie und Gut-
ach-Talaue ab. Von der Ortslage Neustadt, insbesondere von den
nordlich bebauten Hangflachen, ist das Baugebiet gut einsehbar.

Neustad!

% TITISEE-NEUSTADT

Abb. 1: Lage des Plangebietes (rote Markierung)

2. Rahmenbedingungen und Methodik
2.1  Rechtliche Grundlagen

Zu priifende Verbotstatbe-
sténde

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 und
14 BNatSchG besonders und streng geschltzten Arten, wobei die
streng geschiitzten Arten eine Teilmenge der besonders geschitzten
Arten darstellen. MaBBgeblich fir die artenschutzrechtliche Priifung sind
die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG, die
durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt werden.
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Anwendungsbereich

Tétungs- und Verletzungs-
verbot

Vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen
(CEF-Mafinahmen)

faktorgran

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européi-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der beson-
ders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstdren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Stand-
orte zu beschadigen oder zu zerstdren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des Bau-
rechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen Ein-
griffen in Natur und Landschaft die aufgeflihrten Verbotstatbesténde
nur fiir nach europaischem Recht geschiitzten Arten, d. h. die in An-
hang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) aufgeftihr-
ten Arten und die europdischen Vogelarten. In der hier vorgelegten
speziellen artenschutzrechtlichen Priifung werden daher nur diese Ar-
ten behandelt.

In einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kdénnen
zuséatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten® bestimmt werden, die in
gleicher Weise wie die 0.g. Arten zu behandeln wéaren. Da eine solche
Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus aktuell
noch keine zu berlcksichtigen Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhoht wird und zugleich diese Beeintrachtigung nicht vermieden
werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht vor, wenn
Tiere im Rahmen einer MaBnahme, die auf ihren Schutz vor Tétung /
Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient, unvermeid-
bar beeintrachtigt werden.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang weiterhin erflllt ist. Gegebenenfalls kdnnen hierflr auch vor-
gezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) festgelegt wer-
den. Die Wirksamkeit von CEF-MaBnahmen muss zum Zeitpunkt des
Eingriffs gegeben sein, um die Habitatkontinuitat sicherzustellen. Da
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CEF-MafBinahmen ihre Funktion haufig erst nach einer Entwicklungs-
zeit in vollem Umfang erfiillen kdnnen, ist fiir die Planung und Umset-
zung von CEF-Mafl3nahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Ausnahme Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebauungs-
planes dazu fihren, dass Verbotstatbestande eintreten, ist die Planung
grundsatzlich unzuldssig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG eine Aus-
nahme von den Verboten méglich, wenn:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses vor-
liegen

¢ und es keine zumutbaren Alternativen gibt

e und der glinstige Erhaltungszustand fir die Populationen von FFH-
Arten trotz des Eingriffs gewahrleistet bleibt bzw. sich der Erhal-
tungszustand fir die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch MaBnahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-MaBBnahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise
2.2.1 Schematische Abfolge der Priifschritte
Grobgliederung Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgt in zwei Phasen:

1. Phase 1 (Relevanzprifung): In Phase 1 wird untersucht, fir welche
nach Artenschutzrecht zu berticksichtigenden Arten eine Betroffen-
heit frihzeitig mit geringem Untersuchungsaufwand ausgeschlos-
sen werden kann bzw. welche weiter zu untersuchen sind. In vielen
Fallen kann in dieser Priifstufe bereits ein GroRteil der Arten aus-
geschieden werden.

2. Phase 2: Vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung derjeni-
gen Arten, deren mdgliche Betroffenheit im Rahmen der Relevanz-
prifung nicht ausgeschlossen werden konnte, in zwei Schritten:

- Bestandserfassung der Arten im Gelande

- Prifung der Verbotstatbestande fur die im Gebiet nachgewiese-
nen, artenschutzrechtlich relevanten Arten.

Phase 1 (Relevanzprifung) In der Relevanzpriifung kommen folgende Kriterien zur Anwendung:

« Habitatpotenzialanalyse: Auf Grundlage einer Erfassung der am
Eingriffsort bestehenden Habitatstrukturen wird anhand der be-
kannten Lebensraumanspriche der Arten - und ggfs. unter Berlick-
sichtigung vor Ort bestehender Stérfaktoren - analysiert, welche
Arten am Eingriffsort vorkommen kénnten.

« Prifung der geographischen Verbreitung, z.B. mittels der Arten-
steckbriefe der LUBW, der Brut-Verbreitungskarten der Ornitholo-
gischen Gesellschaft Baden-Wiirttemberg OGBW, Literatur- und
Datenbankrecherche (z.B. ornitho.de), Abfrage des Zielartenkon-
zepts (ZAK) der LUBW, evitl. auch mittels vorhandener Kartierun-
gen und Zufallsfunden aus dem lokalen Umfeld. Damit wird geklart,
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Phase 2. Vertiefende arten-
schutzrechtliche Untersu-
chung — Teil A: Bestandser-
hebung

Phase 2: Vertiefende arten-
schutzrechtliche Untersu-
chung — Teil B: Prifung

Begriffsbestimmung
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ob die Arten, die hinsichilich der gegebenen Biotopstrukturen auf-
treten kdnnten, im Plangebiet aufgrund ihrer Verbreitung Uberhaupt
vorkommen kénnen.

e Priifung der Vorhabensempfindlichkeit: Fiir die dann noch verblei-
benden relevanten Arten wird fachgutachterlich eingeschatzt, ob
fir die Arten (berhaupt eine vorhabenspezifische Wirkungsemp-
findlichkeit besteht. Dabei sind frihzeitige Vermeidungsmafnah-
men — im Sinne von einfachen MaBnahmen, mit denen Verbotstat-
bestande vorab und mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen
werden kénnen — zu beriicksichtigen.

Durch die Relevanzpriifung wird das Artenspekirum der weiter zu ver-
folgenden Arten i.d.R. deutlich reduziert. Mit den verbleibenden Arten
wird nachfolgend die "detaillierte artenschutzrechtliche Untersuchung"
durchgefihrt (s.u.). Soweit in der Relevanzpriifung bereits eine projekt-
spezifische Betroffenheit aller artenschutzrechtlich relevanten Arten
ausgeschlossen werden kann, endet die Prifung. Die nachfolgenden
Prifschritte sind dann nicht mehr erforderlich.

Die vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung beginnt mit einer
Bestandserhebung im Gelande fiir diejenigen Arten, deren Betroffen-
heit in der Relevanzpriifung nicht mit hinreichender Gewissheit ausge-
schlossen werden konnte. Untersuchungsumfang und -tiefe richten
sich nach dem artengruppenspezifisch allgemein anerkannten fachli-
chen Methodenstandard.

Die nachfolgende artenschutzrechtliche Beurteilung erfolgt in der Rei-
henfolge der Verbotstatbestéande in § 44 BNatSchG. Es wird flir die im
Gebiet vorkommenden artenschutzrechtlich relevanten Arten/ Arten-
gruppen gepriift, ob durch die Vorhabenswirkungen die Verbotstatbe-
stéande des § 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten kdnnen.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutzrechtli-
chen Priifung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber nicht
abschlieBend definiert worden. Daher wird eine fachliche Interpretation
und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequenzen notwen-
dig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Begriffe sind in
Anhang 1 dargestellt. Sie orientieren sich hauptsachlich an den durch
die Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege
und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und diskutierten Defini-
tionen. Flr die ausflhrliche Darstellung wird darauf verwiesen. In An-
hang 2 werden nur einige Auszlige wiedergegeben.

2.2.2 Festlegung der zu beriicksichtigenden Arten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die Ar-
tengruppen der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge, Ka-
fer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind gemanB der Richtlinie
tber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG) alle in Europa naturlicherweise vorkommenden Vogelar-
ten geschitzt.

Im Rahmen der meisten Planungen kann ein GroBteil der Anhang 1V-
Arten der FFH-Richtlinie bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden (s.
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Nicht zu beriicksichtigende
Vogelarten

Regelmdfig zu beriicksichti-
gende Vogelarten

faktorgran

Kap. 5.2). Die Reptilien werden in einem gesonderten Gutachten extra
betrachtet und werden daher hier nicht behandel.

Hinsichtlich der V8gel hat sich in der Gutachterpraxis gezeigt, dass es
notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Unterschieden werden
planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten®.

LAllerweltsarten®, d.h. Arten die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen,
werden in der artenschutzrechtlichen Priifung i.d.R. nicht naher be-
trachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen wer-
den, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG versto3en
wird:

¢ Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG ist fir diese Arten im Regelfall davon aus-
zugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfllt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraumver-
luste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen, da
die Ausweichmdglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
mdoglicherweise geringer sind.

¢ Hinsichtlich des Stérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann flr diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsétzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Wenn im Einzelfall eine gréBBere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsfahigen Art von einem Vor-
haben betroffen sein kann, ist diese Art in die vertiefende artenschutz-
rechtliche Priifung einzubeziehen.

RegelmaBig zu bericksichtigen ist bei diesen Arten das Tétungs- und
Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), indem
geeignete VermeidungsmaBnahmen zu treffen sind.

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutzrechtli-
chen Prifung regelmaBig diejenigen Arten berlicksichtigt, die folgen-
den Kriterien entsprechen:

Rote-Liste-Arten Deutschland (verdff. 2021, Stand 2020) und Ba-

den-Wdrttemberg (verdff. 2016, Stand 2013) einschlielich RL-Sta-

tus "V" (Arten der Vorwarnliste)

e Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

e Streng geschitzt nach der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchVvO)

» Koloniebriiter
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3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

Habitatpotenzialanalyse

Um zu erfassen, welches Potenzial an Lebensraumstrukturen (Habi-
tatstrukturen) im Plangebiet besteht, wurde im Juni 2021 eine Bege-
hung des Plangebietes durchgefiihrt. Dabei wurden folgende (potenzi-
elle) Habitatstrukturen festgestellt:

s Grinland unterschiedlicher Wertigkeit, z.T. mager

¢ Baumreihe

4. Wirkfaktoren des Vorhabens

Darstellung des Vorhabens

Relevante Vorhabensbe-
standteile

Baubedingte Wirkfaktoren

Anlagenbedingte Wirkfakto-
ren

Betriebsbedingte Wirkfakto-
ren

Geplant ist der Errichtung eines rechteckigen Hauptgebaudes von rund
96 m Breite, 37 m Tiefe und maximal 9.00 m Hohe im rlickwartigen
Grundstlcksteil. Im Stdosten schlieBt unmittelbar an das Gebaude
eine eingefriedigte, nicht (iberdachte Flache (ca.13 m breit, ca. 31 m
tief) zur Prasentation von Pflanzen und Gartenartikeln an und im Nord-
westen eine Flache fiir Baustoffe (ca.39 m breit, ca. 21 m tief). Weiter
nordwestlich anschlieBend ist ein Pavillon von rd. 35 m Lénge, 7 m
Breite und max. 4.0 m Hohe fiir korrespondierende Nutzungen wie z.B.
einen Baumaschinen-Verleih vorgesehen. Zwischen der Straf3e ,Im
Bildstockle“ und dem Hauptgebidude werden ca. 86 PKW- Stellplatze
und 4 Platze fir PKW mit Anhanger angelegt. Das Plangebiet wird Giber
die StralBe ,Am Bildstdckle” erschlossen.

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabensbestandteile hin
zu untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung auf Arten oder Arten-
gruppen haben kdnnen. Aus der Palette aller denkbaren Wirkfaktoren
(in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) erfolgt eine Aus-
wahl! der bei diesem Vorhaben relevanten Wirkfaktoren:

« Baubedingte Inanspruchnahme von Lebensraum flr Tiere und
Pflanzen

e Stdrungen durch Larm, Licht und menschliche Anwesenheit
e Gehdlzrodungen
« Eingriffe in den Boden (Aufschiittung, Abtragung, Lagerung)

¢ Staubemissionen

¢ Dauerhafte Inanspruchnahme von Lebensraum fiir Tiere und
Pflanzen

o Dauerhafte Versiegelung von Boden, dadurch dauerhafter Veriust
aller natdrlichen Bodenfunktionen

¢ FErhdhtes Verkehrsaufkommen und somit erhéhter Larm und

Gemeinde Titisee-Neustadt, Bebauungsplan ,Sondergebiet Hornbach-Compact/Schlossacker”, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung — Relevanzprd-

fung
Stand: 01.12.21

6



faktorgran

5. Relevanzpriifung
5.1 Europaische Vogelarten

Weitverbreitete und anpas-
sungsfahige Vogelarten

Planungsrelevante
Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen (s. Kap. 3) sind als Brutvogel im Plan-
gebiet und dessen nahem Umfeld weitverbreitete und anpassungsfa-
hige Vogelarten zu erwarten. Fiir das Plangebiet sind als typische Ver-
treter dieser Artengruppe zu nennen: Amsel (Turdus merula), Buchfink
(Fringilla coelebs), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Ménchsgrasmi-
cke (Sylvia atricapilla), Zilpzalp (Phylloscopus collybita) und Kohimeise
(Parus major).

Eine Verletzung oder Tétung dieser Vogel im Rahmen der Féllarbeiten
ist auszuschlieBen, wenn Baumféllungen entsprechend der Vorgabe
des § 39 (5) BNatSchG nicht in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30. Sep-
tember durchgefliihrt werden. AuBerhalb dieses Zeitraums wird das
Fluchtverhalten der Tiere dazu flihren, dass eine Verletzung oder T6-
tung der Végel nicht eintritt.

Gemaf den Erlauterungen in Kap. 2.2.2 werden bei diesen Arten die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr.2 und 3 BNatSchG mit hinrei-
chender Sicherheit nicht eintreten; daher erfolgt fir diese Arten keine
weitere Priifung.

Das Plangebiet ist vor allem durch Griinland geprégt. Die angrenzende
B 31, die Bahntrasse und der Siedlungsrand von Titisee-Neustadt be-
eintrdchtigen das Plangebiet durch Larm, Bewegungsreize (PKW,
LKW, Bahn) und menschliche Anwesenheit.

Es sind daher keine stérungsempfindlichen Vogelarten zu erwarten.
Beiden 2008 und 2011 durchgefiihrten Untersuchungen konnten keine
streng geschltzten Vogelarten festgestellt werden.

Da es in den seitdem vergangenen Jahren keine wesentlichen Ange—
rungen an den Biotopstrukiuren gab, ist nicht mit einer westlichen An-
derung der Artenzusammensetzung zu rechnen

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich

5.2  Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV (auBer Reptilien)

Séugetiere

In Baden-Wirttemberg kommen aktuell rund 76 der im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten vor. Ein
Vorkommen im Plangebiet kann fir einige Artengruppen aufgrund feh-
lender Lebensrdume (Gewasser) ohne detaillierte Untersuchung aus-
geschlossen werden, namlich fir die der Amphibien, Libellen und
Weichtiere. Fur die Ubrigen Artengruppen gelten folgende Uberlegun-
gen:

Von den im Anhang IV aufgefiihrten Saugetierarten erscheint flir das
Plangebiet nur das Vorkommen von Fledermausen moglich.

H6hlen und sonstige Strukturen, die Quartiere fiir Fledermause bieten
kénnten, sind nicht im Plangebiet vorhanden. Die Griinstrukiuren im
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Reptilien

Schmetterlinge

faktorgrun

Nordosten auBerhalb des Plangebiets, die eventuell als Leitstruktur
dienen kdnnten, bleiben erhalten.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich

Die Artengruppe der Reptilien wurde im Zuge der Aufsteliung der seit
2011 bzw. 2012 rechtskréaftigen Bebauungsplane intensiv untersucht.
Es wurden CEF-MaBnahmen entwickelt, deren Wirksamkeit durch ein
Monitoring Gberwacht wurde. Das Biro FrinaT wurde damit beauftragt,
die artenschutzrechtliche Einschatzung zu den Reptilien auf Aktualitat
zu prifen (u.a. durch eine Ubersichtskartierung zum Zustand des Ein-
griffsgebiets und der Ausgleichsflachen) und zu beurteilen, ob die
MalBBnhahmen ausreichen oder ob durch das Bauvorhaben Hornbach
zusatzliche Maf3nahmen notwendig sind (siehe Anlage 1).

Ergebnis dieser Priifung ist, dass sich die Habitateignung im Bereich
des geplanten Hornbach-Marktes nicht nennenswert verandert hat und
Kreuzottern und Schlingnattern dort und in der naheren Umgebung
weiterhin vorkommen. Das bestehende Maf3nahmenkonzept zur Ver-
meidung der Tétung von Individuen ist somit immer noch glltig und es
sind folgende Malnahmen zu beachten:

s Die Schlangenbarrieren nérdlich der neu zu bebauenden Bereiche
sind entsprechend der Umweltberichte flir die Bebauungspléane zu
errichten. Dies verhindert einerseits das Einwandern von Indivi-
duen in den Baubereich und ermdglicht andererseits, dass derzeit
dort befindliche Tiere eingefangen und in ungestérte Bereiche au-
Berhalb des Planungsgebiets umgesetzt werden kdnnen

s Zur Erleichterung des Abfangs sollten kiinstliche Verstecke ausge-
legt werden und der Eingriffsbereich auf schonende Weise unat-
traktiv gestaltet werden. Die Tiere sind in gut geeignete Bereiche
der Ausgleichsflachen zu bringen

s Zur Koordination und zur Gewahrleistung der Umsetzung dieser
MafBnahmen ist eine 6kologische Baubegleitung notwendig

o Bestehende Barrieren sind regelmaBig zu warten und aufkom-
mende Vegetation zu entfernen

¢ Die noch ausstehenden AusgleichsmafBnahmen sind vorgezogen
bzw. wie im Einzelfall mit dem Landratsamt abgestimmt parallel
zum Baufortschritt durchzufihren.

¢ Die Behebung von einzelnen festgestelliten Defiziten in der Maf3-
nahmenumsetzung erfolgt zeitnah durch die Stadt (Anlage weite-
rer Versteckstrukturen, Starkung der Verbundfunktion)

Die speziellen Lebensraumanspriiche von Schmetterlingen des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie werden im Plangebiet nicht geboten. Es
fehlen Feuchtwiesen, Moore oder grof3flachige Magerrasen. Viele der
Anhang IV Arten haben ihr Verbreitungsgebiet laut LUBW nicht im Be-
reich des Plangebiets und kédnnen daher mit hoher Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden. Flir den unstet vorkommenden Nachtkerzen-
schwarmer wurden keine Raupenfutterpflanzen entdeckt (v.a. ver-
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Kéfer

Pflanzen

5.3 Ergebnis der

faktorgran

schiedene Epilobium-Arten und die gewdhnliche Nachtkerze (Oe-
nothera biennis)). Aus diesem Grund kann ihr Vorkommen im Plange-
biet mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

-> Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich

Die im Plangebiet befindlichen Bestandsbdume wiesen keine Spuren
von totholzbewohnenden Kafern des Anhangs IV auf. Auch wurden
keine fir sie geeigneten Strukturen (z.B. Mulmhéhlen) gefunden. Auf-
grund des fehlens von Oberflachengewassern kénnen Anhang IV-Ar-
ten mit diesen Lebensraumanspriichen ebenfalls ausgeschlossen wer-
den.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen von Pflanzen des Anhang IV
der FFH-Richtlinie im Plangebiet.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich

Relevanzpriifung

In den Umuweltberichten zu den Bebauungspldnen ,Gewerbegebiet
Vordere Schlossdcker/ Anbindung Unterstadt® und ,Hintere
Schlossacker” wurden flir den Artenschutz bereits ausfihrliche Unter-
suchungen durchgefihrt und Maf3nahmen festgelegt.

fm Zuge der Aufstellung des Bebauungsplans ,Sondergebiet Horn-
bach-Compact/Schiossacker” wurden die Unterlagen gesichtet und
nochmals eine Begehung zur Prifung der Aktualitat der Untersu-
chungsergebnisse durchgeflhrt. Daraus ergab sich kein weiterer zu-
satzlicher Untersuchungsbedart. Es sind jedoch die in den bereits giil-
tigen Bebauungsplanen festgelegten Vermeidungs- und Ausgleichs-
mafnahmen flr Reptilien durchzufiihren.
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Anhang
Begriffsbestimmungen

Europdisch geschitzte Arten: Zu den europaisch geschiitzten Arten gehéren alle heimischen europai-
schen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie. Fir die nachfolgende Beurteilung
sind demnach alle européischen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflistung der LUBW (2008) entnommen.

Erhebliche Stérung: Eine Stérung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund einer unmittelbaren
Handlung ein unnatiriiches Verhalten zeigen oder aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkun-
gen, z. B. infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschitterungen, hdufige Anwesenheit von Menschen,
Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln von Tieren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population
oder aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stdrung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber gem. §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
nur dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Fortpflanzungsstatte: Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des Fortpflanzungsge-
schehens bendtigt werden. Fortpflanzungsstétten sind z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte,
Brutplatze oder -kolonien, Wurfbaue oder -pléatze, Eiablage-, Verpuppungs- und Schlupfplatze oder Are-
ale, die von Larven oder Jungen genutzt werden.

Ruhestatte: Alle Orte, die ein Tier regelmaiig zum Ruhen oder Schlafen aufsucht oder an die es sich zu
Zeiten langerer Inaktivitat zurlickzieht. Als Ruhestatten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Son
nenplétze, Schlatbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere.

Lokale Population: Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population definiert als Gruppe
von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zu-
sammen-hangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflanzungsinteraktio-
nen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mit-
gliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA (2009) verwiesen,
in welchen lokale Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als lokale Bestande in einem stérungsre-
levanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist flr Arten mit klar umgrenzten, kleinrAumigen Aktionsrau-
men praktikabel. FOr Arten mit einer flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbildenden Ar-
ten mit groBen Aktionsraumen, z. B. Rotmilan, ist eine Abgrenzung der lokalen Population mitunter nicht
maglich.

Daher wird vom MLR (2009) empfohlen, als Abgrenzungskriterium fiir die Betrachtung lokaler Populatio-
nen solcher Arten auf die Naturrdume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder meh-
rere) benachbarte Naturraume 4. QOrdnung einwirken kann, sollten beide (alle) betroffenen Naturrdume 4.
Ordnung als Bezugsraum fiir die "lokale Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes:

Europaische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt zur Beurteilung des Erhaltungszustands auf die Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten in Baden-Wrttemberg (Bauer et al. 2016) zurlickzugreifen, solange keine
offizielle Einstufung des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer Einstufung in einer RL-Gefahrdungskate-
gorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarnliste ist von einem unglnstigen Erhaltungszustand
auszugehen. Sonstige Vogelarten sind bis zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als ,glinstig" einzu-
stufen.” Dieser Empfehlung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustande der Arten des Anhang IV der FFH-RL in Baden-
Wirttemberg sind der LUBW-Aufstellung aus dem Jahre 2013 entnommen.
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Fotodokumentation

Baumreihe im Plangebiet.

baver-
Ep=ditian

. e

Stdwestlicher Plangebietsrand. Griinlandbestand im Plangebiet.
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